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Resemen

En términos generales, este articulo pretendeiasiad basedel pensamiento politico de Simén
Bolivar. Algunas cuestiones cortaforma de Estado, el tipo de Estado, la formgatgerno y
sistemade gobierno concebido por Bolivar para un estaéal idtinoamericanson analizados por

el autor. El objetivo de este trabajo es realizea comparacion entre el Estado venezolano actual y
el Estaddbolivariano, entendiendo como Estado Bolivarianaeh&stadddeado por el Libertador
Simon Bolivar. Se pretende de esta foohaervar qué elementos del Estado Bolivariano hacen

parte de la estructugctual del estado de la Republica Bolivariana dec?aela.
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Abstract

In general terms, this article seeks to study #eeb of the political thought of Simon Bolivar.
Some issues like the form of state, type of sfaten of government and system of government
conceived by Bolivar to his ideal Latinamericanestae analyzed by the author. The objective of
this paper is to make a comparison between thald¢tnezuelan State and the Bolivarian State,
understanding as Bolivarian State that State dé\agehe liberator Simon
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Bolivar. The aim is to note which elements of tt@iBarian state are part of the current structdre o
the state of the Bolivarian Republic of Venezuela.
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SISTEMA POLITICO PLANTEADO POR SIMON BOLIVAR

No hay duda de la trascendencia del pensamien®irdén Bolivar en la historia de los
paises latinoamericanos y de la gran admiraciondgspierta su recuerdo en la mente de
nuestros pueblos, pero no se puede desconoceu gemsamiento politico y su concepcion
del Estado no han sido estudiados de forma profgita por pocos doctrinantes, y su
ideologia en no pocas ocasiones, solo ha sido dantmmo medio persuasivo entre

corrientes de pensamientos que pueden ser hagtadiotorias.

Es asi que la labor de este trabajo es mostramnieepcion del Estado Bolivariano desde un
punto de vista objetivo, dejando de lado cualgajEyo a una u otra corriente ideoldgica o
politica; diciéndonos en primer lugar qué tipo d¢aHo era el que él planteaba, ademas de
la forma de Estado, la forma de Gobierno y el siatele gobierno por él concebidos para

los Estados latinoamericanos.

Es de recordar que este andlisis de la influenela pgnsamiento bolivariano en la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venézusolo sera realizado desde el punto
de vista del mundo del deber ser, y no desde leegutda vez que se debe tener presente
que, de acuerdo a Ferdinand Lasalle, las congitasi deberian ser el reflejo de los

factores de poder, pero para nadie es un mistagplg gran mayoria de las constituciones



no evidencian los factores reales de poder, sieoagtes tratan de ocultarlos, presentando
al pueblo una seudoconstitucion; y reitero, estadés solo se basa en el texto de la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Ven&gug no en los factores de poder que

generan la real Constitucion de dicho Estado.

El andlisis del pensamiento bolivariano se hardfaadamento en varios documentos que
recogen diversas expresiones de las ideas deltadwmy y tales documentos son: el
“Juramento de Roma”, en el Monte Sacro, de SimotivBoen el aflo de 1805; el

“Manifiesto de Cartagena” de 1812; el “Manifies® @arupano” de 1814; el “Decreto de
guerra a muerte” del 15 de Junio de 1813; “La Cdetalamaica” de 1815, escrita por el
Libertador durante el periodo de la reconquistaisia, y desde su exilio en dicha isla; el
“Discurso de Angostura” de 1819; el Decreto Orgamie la dictadura de Bolivar del 27 de
agosto de 1828 y en la Constitucion boliviana d2618ue es considerada por algunos “la

Constitucién Bolivariana en tanto recoge fielmegitpensamiento de Bolivar”

Lo primero que se debe tener en cuenta para det@rrali pensamiento bolivariano es el
tipo de Estado propuesto por Bolivar, tomando elcepto de “Tipo de Estado” como
aquella clasificaciéon de los estados dependiendcsideema econdmico por €l mismo
acogido. Es asi que de acuerdo a la anterior exjidic podriamos decir que los tipos de

estados podrian ser esclavistas, feudales, capgl socialistas.

No es claro en el pensamiento el tipo de Estadoetjuébertador plantea, pero podemos
deducir que es un Estado capitalista al considguar Bolivar era partidario del libre
comercio, y que esa fue una de las razones qumepolsaron a buscar la independencia de

los pueblos americanos, ya que él mismo manifezsia Carta de Jamaica que:
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“Los americanos en el sistema espafiol que estégen y quizd con mayor fuerza
gue nunca, no ocupan otro lugar en la sociedadefjde siervos propios para el
trabajo y, cuando mas, el de simples consumidgresin esta parte coartada con
restricciones chocantes; tales son las prohibisial® cultivo de frutos de Europa,
el estanco de las producciones que el rey mona@poék impedimento de las
fabricas que la misma Peninsula no posee, loslgmios exclusivos del comercio
hasta de los objetos de primera necesidad; laagrabtre provincias y provincias

americanas para que no se traten, entiendan, ociegg..”

También podemos evidenciar el Estado capitalistéaeconcepcion bolivariana cuando
observamos la Constitucion boliviana de 1826, quete articulo 144 hace referencia al

derecho a la propiedad privada y en el articuloifstuye la libertad de comercio.

De igual forma, para hacer un estudio de la conéepBolivariana del Estado, tenemos
gue determinar cudl es la “Forma de Estado” quet@aSimon Bolivar, teniendo como
forma de Estado aquella clasificacion de los estad® acuerdo a si el mismo esta

conformado por uno o por varios estados, es d#eisj el mismo es federalista o unitario.

De esta forma podemos decir que sobre la forma stad& Federal, Simon Bolivar
consideraba que la misma requiere tanta perfe@ndos ciudadanos que no tiene cabida
en los pueblos americanos, toda vez que un sideeaal solo puede llevar a la desunion.

Es asi que el libertador en la Carta de Jamaicesxmue:

“No convengo en el sistema federal entre los popslg representativos, por ser
demasiado perfecto y exigir virtudes y talentositpols muy superiores a los

nuestros”



Es mas, el libertador acusa al sistema federatdia £ausa de la reconquista espafiola y de
las guerras civiles suscitadas después de 181@. d€stsacion es palpable cuando el

libertador en el manifiesto de Cartagena expresa qu

“...lo que debilitd mas el Gobierno de Venezuela, lauéorma federal que adopto,
siguiendo las maximas exageradas de los derechdsonre que autorizandolo
para que se rija por si mismo rompe los pactosesciy constituye a las naciones

en anarquia.”

Es de esta forma que el Estado Bolivariano debersaradrado en una forma de Estado

Unitario, ya que siguiendo la concepcion de Bolivar

“Mientras no centralicemos nuestros gobiernos araerdas, los enemigos obtendran

las més completas ventajas”

Es claro que Bolivar opté por una forma de Estaddado al considerar que el Estado
Federal es débil, y que solo le abre las puertaserhigo para que permita la division de la
nacién. Es mas, en no pocas ocasiones, y sobreetodo discurso ante el Congreso de
Angostura, el Libertador no para de exaltar el gioddel pueblo Inglés Americano (Los
Estados Unidos de América) cuando expresa que eg dificil enfrentar tantas

adversidades con un sistema tan débil como el &eder

También hay que clasificar el Estado Bolivarianadeerdo a la “forma de gobierno” que
plantea el mismo, determinando si el Libertadorchbha un gobierno Republicano o
Monarquico, lo cual aparentemente sobra, pero esiendcesario dejar sentada su
concepcion en este tema para hacer un estudio etmamgé la concepcion del Estado

Bolivariano.



Empero suene extrafio, a pesar del proceso indem&idede los paises del continente
americano, entre ellos mismos existian pensamientwgrquicos, y aun el mismo Simon
Bolivar era consiente de que existian territorioge,qa pesar de las guerras
independentistas, debian optar por una forma e monarquico, y es asi como lo

expresa el Libertador, cuando en la Carta de Jamaanifiesta que

“Deseo infinitamente saber la politica de cada @& como también su
poblacion; si desean republicas 0 monarquiassididn una gran republica o una

gran monarquia”

Es evidente que en la época de la independendsjagxaln grupos de americanos que
consideraban la monarquia como la forma de gobigm® mas se acoplaba a las

necesidades de los paises nacientes.

Esta incertidumbre sobre la forma de gobierno du&ale regir los Estados americanos,
no se debia a cosa diferente, que al hecho deogu®bitantes de estos Estados, durante la
colonia, siempre fueron gobernados por el impesjagol y nunca se les permitio hacer
parte del manejo de lo publico sino por extrafasuostancias. Es decir, estos pueblos se
acababan de liberar, pero no tenian ni la mininea ide como gobernarse, ni de cémo
habria de ser el manejo del Estado. Aun peor, nsugbbiernos solo empezaron a crear
mas y mas puestos burocraticos con el animo dewsuerse, sin prestar atencion a la

amenaza que implica dejar el manejo de todo urdgstbazar.

Incluso en la misma mente del Libertador existélutias sobre cual seria la mejor forma de
gobierno para el continente americano. Dichas dsdasflejan nuevamente en la Carta de

Jamaica cuando dice que



“Toda idea relativa al porvenir de este pais megaaventurada. ¢ Se puede prever
cuando el género humano se hallaba en su infapde&ado de tanta incertidumbre,

ignorancia y error, cual seria el régimen que arfazpara su conservacion? ¢Quién
se habria atrevido a decir tal nacion sera repdldicnonarquia, ésta sera pequefia,

aquélla grande? En mi concepto, esta es la imagenestra situacion.”

Y la pregunta que giré en la cabeza del legisl@doario afios fue si “¢, Seremos nosotros
capaces de mantener en su verdadero equilibriditsl darga de una Republica? “ Aun
asi, la concepcion Bolivariana opto por la formagdbierno republicana, al considerar en
primer lugar que el continente americano era deadasgrande para constituirse en una
monarquia, lo que podria generar que los mismobl@sidatinoamericanos terminaran
odiando el yugo del monarca americano, como eradodel yugo espafiol; y segundo,
porque si se divide el continente en varios paesesyenester que ninguno de ellos genere
el deseo de conquista de los demas; deseo queylar uha las veces es generado por las

monarquias y no por las republicas.

Una monarquia, de acuerdo al pensamiento bolivarsolo genera ambiciones propias del
monarca, ya que toda conquista es su propia cdaquisio la del pueblo, buscando
aumentar su propio poder, aun a costas del misrablpsobre el que gobierna. El deseo
ambicioso de conquista de la Monarquia solo pogkfeerar mayores conflictos entre los

pueblos hermanos de América, lo cual permitiri@iehfo de pueblos enemigos.

Pero Bolivar no solo pensaba en la Monarquia yepiRlica, sino que también, tuvo en
consideracion la posibilidad de que un solo hond®epudiese perpetuar en el poder,

tornando el concepto de Republica democratica gposile dictadura. Es de esta forma



gue el mismo libertador considera que no hace peitEstado Bolivariano la perpetuacion
de un hombre en el poder. Y no podemos encontrgomaueba de este pensamiento

bolivariano cuando en su discurso de Angosturaishmlibertador expreso que:

“La continuacion de la autoridad en un mismo indiim frecuentemente ha sido el
término de los gobiernos democraticos. Las repetadecciones son esenciales en
los sistemas populares, porque nada es tan paig@mso dejar permanecer largo
tiempo en un mismo ciudadano el poder. El pueblacestumbra a obedecerle y él

se acostumbra a mandarlo; de donde se originaifpargon y la tirania.”

También se hace necesario entrar a observarist&is de gobierno planteado por Simon

Bolivar era un sistema de gobierno presidenciaigea uno parlamentarista.

De igual forma, cuando Bolivar hace referenciaohigrno que habra de regir en Colombia
(Nueva Granada y Venezuela) consideraba que “Siemabpodra imitar al inglés; con la
diferencia de que en lugar de un rey habrd un pegutivo, electivo, cuando mas
vitalicio, y jamas hereditario si se quiere repcépliuna camara o senado legislativo
hereditario, que en las tempestades politicas tegponga entre las olas populares y los
rayos del gobierno, y un cuerpo legislativo dedlibleccidn, sin otras restricciones que las
de la Camara Baja de Inglaterra. Esta constitup@miciparia de todas las formas y yo
deseo que no participe de todos los vicios. Conta es mi patria, tengo un derecho
incontestable para desearla lo que en mi opiniomegsr. Es muy posible que la Nueva
Granada no convenga en el reconocimiento de ureguabicentral, porque es en extremo
adicta a la federacion; y entonces formara poolsi sn Estado que, si subsiste, podra ser

muy dichoso por sus grandes recursos de todosagher



En lo que se refiere al sistema de gobierno detaeapcion bolivariana, es claro en este
punto que, el libertador plantea un poder ejecufimate, que solo puede ser desarrollado
por el sistema presidencialista y no por el partaarssmo. Es de anotar que, como ya se
dijo antes, Bolivar considera que el gobierno nbedeecaer para siempre en una sola
persona, ya que esta se acostumbra a mandar gldbpaiobedecer, solo manifiesta que el

poder ejecutivo debe estar en cabeza de una pegslineomo ultimo recurso.

Otro punto muy importante en la concepcion del dstolivariano es la politica educativa
y moral del mismo, quien considera a la educaci@nlyy moral como los mayores pilares
de dicho Estado y convierte a las mismas en ursugenas importantes politicas. Este
pensamiento lo podemos encontrar en una de lasfopge es tal vez, de las mas conocidas

del libertador:

“Un pueblo ignorante es un instrumento ciego dprepia destruccion”

Y de igual forma en el Discurso de Angostura, mmmaces mencionado Bolivar expresa

que:

“La educacion popular debe ser el cuidado primdgédel amor paternal del
Congreso. Moral y luces son los polos de una régajbinoral y luces son nuestras

primeras necesidades.”



LA CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA BOLIVARIAN A DE

VENEZUELA

Ahora que ya sabemos cuéles son los puntos bé&sécas Estado Bolivariano, podemos
entrar a constatar las semejanzas entre la codcepstatal del libertador, y el sistema

constitucional de la Republica Bolivariana de Verga.

En primer lugar miraremos qué tipo de Estado egielplantea la Constitucion venezolana
del 30 de diciembre de 1999. Y es asi que encoogame se adhiere a un tipo de Estado

capitalista, toda vez que en su articulo 115 egpyes:

“Se garantiza el derecho de propiedad. Toda petsemaderecho al uso, goce,
disfrute y disposicion de sus bienes. La propiezidra sometida a las
contribuciones, restricciones y obligaciones qualdszca la ley con fines de
utilidad publica o de interés general. Solo parseade utilidad publica o interés
social, mediante sentencia firme y pago oportunista indemnizacion, podra ser

declarada la expropiacion de cualquier clase deekié

En similar sentido dicha constitucion refleja upotide Estado capitalista cuando en su

articulo 22 manifiesta que:

“Todas las personas pueden dedicarse libremengeaatividad econdmica de su
preferencia, sin mas limitaciones que las previstagsta Constitucion y las que
establezcan las leyes, por razones de desarroloai seguridad, sanidad,
proteccién del ambiente u otras de interés soEidEstado promovera la iniciativa
privada, garantizando la creacion y justa distifuae la riqueza, asi como la

produccidn de bienes y servicios que satisfagaméassidades de la poblacion, la



libertad de trabajo, empresa, comercio, indussiia,perjuicio de su facultad para
dictar medidas para planificar, racionalizar y tagla economia e impulsar el

desarrollo integral del pais.”

Es de anotar que las caracteristicas fundamerdales tipo de Estado capitalista son la
propiedad privada y la libertad de empresa. Essti@ ®rma que con los dos articulos
mencionados anteriormente encontramos que, la i@aéh venezolana de 1999 acoge un

tipo de Estado capitalista estando acorde connsgmiento del Estado Bolivariano.

Tal vez la mayor divergencia entre el Estado Bolave y el Estado planteado en la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Ven&uwadica en la forma de Estado que
cada una de ellas plantea. Es asi que de acuelal@am@tes mencionado, el Libertador
consideraba que la mejor forma de Estado por Igpgdéan optar los pueblos de América
era por el Estado unitario, y no por el Federat, g8 este ultimo una forma de Estado
deébil, que solo permite la desunidon y el avance efedmigo. Pero si se observa la
constitucion de la Republica Bolivariana de Vené&zué misma esta impregnada de
Federalismo, tal y como se evidencia desde lareade su mismo preambulo y que se

refuerza con en el articulo 4, cuando el mismoesguque:

“La Republica Bolivariana de Venezuela es un Esfaderal’

El solo hecho de manifestar que una republica Bobwna sea federal es por si misma
contradictoria. Pero en este punto se debe actprarel libertador consideraba que el
federalismo no era aplicable para su época, y desires aplicable o no para las mentes de

la actualidad seria materia de otra investigacion.



En cuanto a la forma de gobierno, es claro que talnEstado Bolivariano como el Estado
gue plantea la Constitucion de la Republica Bolarea de Venezuela, fundamentan su
gobierno en una Republica, tal y como se evideewrial articulo 6 de dicha Constitucion,

gue plantea que:

“El gobierno de la Republica Bolivariana de Vendauede las entidades politicas
que la componen es y sera siempre democrético,cipativo, electivo,

descentralizado, alternativo, responsable, plusajisle mandatos revocables.”

Es de anotar que la Constitucion de la Republiciv@tana de Venezuela, hasta
comienzos del afio 2009, estaba acorde con el pergarBolivariano, en lo que se refiere
al gobierno, ya que en dicha época fue aprobadaenmaenda constitucional mediante
referendo en la cual se establecid la reeleccidefimda de Presidente, Gobernadores
Estatales y otros funcionarios de eleccion poputarque va en contradiccion con el

pensamiento del libertador, que ante el Congresandestura, recordemos manifestd que:

“La continuacion de la autoridad en un mismo indiim frecuentemente ha sido el
término de los gobiernos democraticos. Las repetadecciones son esenciales en
los sistemas populares, porque nada es tan paig@mso dejar permanecer largo
tiempo en un mismo ciudadano el poder. El pueblacestumbra a obedecerle y él

se acostumbra a mandarlo; de donde se originaifpagon vy la tirania.”

Debemos de tener en cuenta que una reeleccibrnitidefla pie a un mandato vitalicio de
un gobernante, lo cual solo se debe dar en ultistancia de acuerdo con el pensamiento

del Libertador.



Asi las cosas y con base en la constitucidon veapaol podemos afirmar que la
construccion del modelo de un Estado Bolivariano esta pendiente, toda vez que ni la
misma Republica Bolivariana de Venezuela recogaddds ideas del Libertador, claro
esta, sin decir con esto que el modelo del Estatezolano actual sea acertado o
desacertado, porque no podemos olvidar lo manidfegp@r Montesquieu en su libro “El

Espiritu de las leyes”, cuando expreso que lasldgben ser propias para el pueblo que se

hacen.
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